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SECTION 1 – INFORMATIONS GÉNÉRALES
1. 1. Titre du projet de recherche  
Inscrire le titre ici : 
     
1. 2. Équipe de recherche
1. 2. 1 Chercheur·e principal·e 
Inscrire le nom ici : 
[bookmark: Texte3]     
1. 2. 2. Recherche réalisée par un·e étudiant·e 
Oui |_| Non |_|
Si oui, nom de la personne responsable de la direction : 
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1. 2. 4. Recherche impliquant plusieurs établissements ou plusieurs comités d’éthique de la recherche
Pour en connaître davantage sur les modèles d’évaluation des recherches impliquant plusieurs établissements ou plusieurs comités d’éthique de la recherche, veuillez-vous référer à l’article 3.3.1. de la Politique de l’Université de Saint-Boniface en matière d’éthique de la recherche avec des êtres humains.
Sans objet |_|
Dans le cas d’un projet de recherche impliquant d’autres établissements ou d’autres comités d’éthique de la recherche, veuillez indiquer le modèle d’évaluation qui vous semble le plus approprié :
|_| Modèle 1 – Évaluation de l'éthique de la recherche déléguée à un comité d'éthique de la recherche spécialisé, externe ou multi-établissement
|_| Modèle 2 – Entente officielle de réciprocité avec d’autres établissements 
|_| Modèle 3 – Évaluation par un seul comité d'éthique de la recherche (le modèle privilégié pour les projets de recherche à risque minimal)
|_| Modèle 4 – Évaluation indépendante de l'éthique par plus d'un comité d'éthique de la recherche (le modèle privilégié pour les projets à risque plus que minimal à moins que les modèles d’évaluation 1 ou 2 soient en place).
Si vous avez coché le modèle 4, indiquez le nom de l’établissement ou du comité nécessitant un certificat d’éthique : 
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1. 3. Évaluation du niveau de risque
Pour en connaitre davantage sur l’évaluation du risque, consulter la section B du chapitre 2 de l’EPTC 2 (2022).
Niveau 1 – Risque minimal : Les risques physiques, psychologiques, familiaux, sociaux, économiques, politiques et autres sont les mêmes que ceux auxquels le·la participant·e s’expose dans sa vie quotidienne.
Niveau 2 – Risque plus élevé que minimal : Les risques physiques, psychologiques, familiaux, sociaux, économiques, politiques et autres sont plus élevés que ceux auxquels le·la participant·e s’expose dans sa vie quotidienne et/ou soulèvent des enjeux pour le bienêtre et la sécurité des participants.
Niveau de risque approprié |_| Niveau de risque à réviser |_|
Si le niveau de risque est à réviser, justifiez pourquoi. 
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1. 4. Évaluation de la section : conditions de réalisation
1. 4. 1. Financement par un organisme subventionnaire 
Sans objet |_|
Est-ce que toutes les informations (nom de l’organisme et programme de soutien) sur le financement du projet par un organisme subventionnaire (CRSH, IRSC, CRSNG, subvention interne, etc.) sont fournies clairement et conformes aux normes éthiques ?
Oui |_| Non |_|
Si non, expliquez pourquoi.
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1. 4. 2. Soutien financier ou autre 
Pour en connaitre davantage sur les recherches relevant de plusieurs autorités, consulter le chapitre 8 de l’EPTC 2 (2022).
Sans objet |_|
Est-ce que toutes les informations (nom de l’organisme, programme de soutien, nature de ce soutien) concernant le soutien financier ou autre de la part d’autres organismes, bailleurs de fonds ou commanditaires sont fournies clairement et conformes aux normes éthiques ?
Oui |_| Non |_| 
Si non, expliquez pourquoi. 
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1. 4. 3. Partenariat
Ne s’applique pas |_|
Dans le cas d’un projet de recherche impliquant la participation d’autres établissements, institutions ou organismes, à titre de partenaires communautaires :
· Les informations (nom de tous les établissements, institutions, organismes et leur rôle) sont fournies clairement et conformes aux normes éthiques : Oui |_| Non |_|
· Les lettres d’appui sont annexées : Oui |_| Non |_|
Si non, expliquez pourquoi.
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1. 4. 4. Évaluation par les pairs
Pour en connaitre davantage sur le rapport entre l’évaluation éthique et l’examen scientifique, consulter EPTC 2 (2022) au chapitre 2 à l'article 2.7.
Sans objet |_|
Est-ce que toutes les informations (nature de l’évaluation fournie, instance responsable) concernant une évaluation préalable par les pairs sont fournies clairement et conformes aux normes éthiques ?
Oui |_| Non |_|
Si non, expliquez pourquoi.
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1. 5. Évaluation de la section : conflits d’intérêts
Pour en connaitre davantage sur les conflits d’intérêts, consulter EPTC 2 (2022) au chapitre 7.
Est-ce que toutes les informations (relations personnelles, relations avec un commanditaire, avantages pécuniaires) concernant la déclaration d’un conflit d’intérêts sont fournies clairement et conformes aux normes éthiques ?
Oui |_| Non |_| Sans objet |_|
Si non, expliquez pourquoi.
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À la lecture de la demande, avez-vous soulevé d’autres éléments pouvant témoigner d’un conflit d’intérêts?
Oui |_| Non |_|
Si oui, lesquels et pourquoi.
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SECTION 2 – INFORMATIONS D’ORDRE SCIENTIFIQUE ET MÉTHODOLOGIQUE
2. 1. Évaluation de la section : problématique de recherche
La problématique présentée :
· décrit en quoi la recherche contribue à l’avancement des connaissances : Oui |_| Non |_|
· précise les objectifs, les hypothèses ou les questions de recherche : Oui |_| Non |_|
· est appuyée par des références pertinentes dans le domaine : Oui |_| Non |_|
· respecte le nombre de mots : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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* Pour les projets de recherche étudiants réalisés dans le cadre d’un cours, la problématique peut être légèrement différente et viser davantage des objectifs pédagogiques.
2. 2. Évaluation de la section : participant·e·s
Pour en connaitre davantage sur les exigences et pratiques en matière de justice et d’équité, consulter le chapitre 4 de l’EPTC 2 (2022)
2. 2. 1. Échantillon
Les informations présentées concernant l’échantillon sont claires et conformes aux normes éthiques concernant :
· les caractéristiques de la population : Oui |_| Non |_|
· les critères de sélection ou d’inclusion : Oui |_| Non |_|
· le nombre de participant·e·s anticipé·e·s : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
[bookmark: Texte13]     
2. 2. 2. Recrutement
Les informations présentées concernant le recrutement sont claires et conformes aux normes éthiques concernant : 
· les stratégies de recrutement prévues : Oui |_| Non |_|
Et :
· les textes de sollicitation sont annexés : Oui |_| Non |_|
· les textes de sollicitation sont rédigés dans un langage clair, compréhensible et adapté à la population visée : Oui |_| Non |_|
· les textes de sollicitation sont cohérents avec les informations présentées dans le formulaire : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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2. 2. 3. Recrutement personnalisé
Sans objet |_|
Les informations présentées concernant le recrutement personnalisé (identification d’individus particuliers avant le recrutement) sont claires et conformes aux normes éthiques concernant :
· la manière dont les coordonnées des personnes visées seront obtenues : Oui |_| Non |_|
· la façon dont ces personnes seront invitées à participer : Oui |_| Non |_|
· les mesures prises pour éviter tout sentiment de contrainte à participer : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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2. 3. Évaluation de la section : outils de collecte de données
Les informations présentées concernant les outils de collecte de données sont claires et conformes aux normes éthiques :
· les outils sont décrits pour être facilement compris par tou·te·s : Oui |_| Non |_|
· les outils sont annexés : Oui |_| Non |_|
· les outils sont rédigés dans un langage clair, compréhensible et adapté à la population visée : Oui |_| Non |_|
· les outils sont cohérents avec les informations présentées dans le formulaire : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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2. 4. Évaluation de la section : déroulement de la collecte de données
Les informations présentées concernant le déroulement de la collecte de données sont claires et conformes aux normes éthiques. Elles comprennent :
· le lieu : Oui |_| Non |_|
· les personnes responsables de la mener : Oui |_| Non |_|
· la description de toutes les tâches que les participant·e·s devront effectuer : Oui |_| Non |_|
· la durée prévue pour chacune de ces tâches : Oui |_| Non |_|
· la description du déroulement par étapes de la collecte de données avec les participant·e·s : Oui |_| Non |_|
· la fréquence des phases de collecte de données pour les études longitudinales ou à mesures répétées : Oui |_| Non |_| Sans objet |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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2. 5. Évaluation de la section : calendrier de l’ensemble de la recherche
Les informations présentées dans le calendrier sont claires et conformes aux normes éthiques, et elles comprennent chacune des étapes, du recrutement jusqu’à la diffusion des résultats.
Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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SECTION 3 – INFORMATIONS D’ORDRE Éthique
3. 1. Évaluation du consentement
Pour en connaitre davantage sur le consentement, consulter le chapitre 3 de l’EPTC 2 (2022).
3. 1. 1. Consentement libre et éclairé
Pour en connaitre davantage sur le consentement éclairé, consulter au chapitre 3 de l’EPTC 2 (2022) l’article 3.2.
Les informations présentées en vue de l’obtention du consentement libre et éclairé des participant·e·s :
· sont bien décrites : Oui |_| Non |_|
· respectent les exigences en matière d’éthique : Oui |_| Non |_|
· précisent si le consentement est obtenu de manière explicite (avec signature), implicite (sans signature) ou orale : Oui |_| Non |_|
· le formulaire, texte ou script qui sera utilisé afin de solliciter le consentement est annexé : Oui |_| Non |_|
· le formulaire ou le script (consentement oral) est rédigé dans un langage clair, compréhensible et adapté à la population visée : Oui |_| Non |_|
· le formulaire ou la transcription présente tous les éléments essentiels requis dans la fiche d’information pour le consentement : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 1. 2. Consentement continu
Pour en connaitre davantage sur le consentement continu, consulter au chapitre 3 de l’EPTC 2 (2022) l’article 3.3.
Sans objet |_|
Dans le cas des recherches impliquant plus d’une phase de collecte de données auprès des participant·e·s (ex. étude longitudinale, plan à mesures répétées, etc.), la demande décrit clairement les mesures prises pour assurer le consentement continu des participant·e·s et elle respecte les exigences en matière éthique :
Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 1. 3. Capacité décisionnelle des participant·e·s
Pour en connaitre davantage sur la capacité décisionnelle, consulter au chapitre 3 de l’EPTC 2 (2022) les articles 3.9 et 3.10.
Sans objet |_|
Pour une recherche impliquant des personnes ayant une capacité réduite à donner leur consentement, la demande décrit les mesures qui seront prises pour obtenir l’assentiment de ces personnes et le consentement des tiers autorisés et elle respecte les exigences en matière éthique : 
Oui |_| Non |_|
Tout formulaire d’assentiment à l’intention des participant·e·s et formulaire de consentement à l’intention des tiers autorisés sont annexés :
Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 1. 4. Rapport d’autorité
Ne s’applique pas |_|
Les informations présentées précisent :
· la nature du lien entre les chercheur·e·s et les participant·e·s : Oui |_| Non |_|
· les mesures prises pour assurer l’absence de coercition et la liberté de choix : Oui |_| Non |_|
· respectent les exigences en matière éthique : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 1. 5. Dérogation aux principes généraux du consentement
Sans objet |_|
Dans le cas d’une recherche faisant appel à la duperie, le consentement partiel ou nécessitant toute autre dérogation aux principes généraux du consentement, la demande :
· précise dans quelle mesure la recherche répond aux critères établis à l’article 3.7A de l’EPTC 2 (2022) : Oui |_| Non |_|
· décrit le processus pour débreffer les participant·e·s en vertu de l’article 3.7B de l’EPTC 2 (2022) : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 1. 6. Utilisation secondaire de données identificatoires
Pour en connaitre davantage sur l’utilisation secondaire des données, consulter au chapitre 5 de l’ETPC 2 (2022) la section D.
Sans objet |_|
Dans le cas d’une recherche faisant appel à des données secondaires identificatoires (ex. nom, numéro d’assurance social, numéro d’assurance-maladie, date de naissance, adresse de résidence, etc.), la demande précise que le consentement des participant·e·s sera sollicité OU elle décrit comment la recherche répond aux critères établis à l’article 5.5A et 5.5B de l’EPTC 2 (2022). 
Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 1. 7. Consentement élargi
Pour en connaitre davantage sur le consentement élargi, consulter au chapitre 3 de l’ETPC 2 (2022) la section D, article 3.13
Sans objet |_|
Les informations présentées en vue de l’obtention du consentement élargi :
· comprennent un formulaire de consentement élargi distinct ou une section distincte du formulaire de consentement  : Oui |_| Non |_|
· respectent les exigences en matière d’éthique (voir fiche d’information sur le consentement élargi)  : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 2. Confidentialité
Pour en connaitre davantage sur le respect de la vie privée et la confidentialité, consulter le chapitre 5 de l’ETPC 2 (2022).
3. 2. 1. Gestion des données
Les informations présentées en vue de préciser les mesures de protection prévues pour le cycle de vie complet des renseignements, qui comprend la collecte, l’utilisation, la diffusion, la conservation et l’élimination ou le dépôt des renseignements en accès libre comprennent :
Pour les formulaires de consentement avec signature :
Sans objet |_|
· le format (ex. papier ou électronique) : Oui |_| Non |_|
· le lieu et le dispositif d’entreposage[footnoteRef:1] : Oui |_| Non |_| [1:  Veuillez confirmer que la plateforme de collecte et le dispositif d’entreposage permettent d’héberger les données au Canada.] 

· la liste des personnes ayant accès : Oui |_| Non |_|
· la durée de conservation : Oui |_| Non |_|
· le mode de destruction : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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Pour les données physiques : 
Sans objet |_|
· le format (ex. papier ou électronique) : Oui |_| Non |_|
· le lieu et le dispositif d’entreposage : Oui |_| Non |_|
· la liste des personnes ayant accès : Oui |_| Non |_|
· la durée de conservation : Oui |_| Non |_|
· le mode de destruction : Oui |_| Non |_|
· le mode de partage des données : Oui |_| Non |_| Sans objet |_|
Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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Pour les données numériques : 
Sans objet |_|
· la nature des données (ex. sondage, enregistrements, transcription) : Oui |_| Non |_|
· la plateforme de collecte (ex. Limesurvey, SimpleSondage[footnoteRef:2], Zoom) : Oui |_| Non |_| [2:  Veuillez confirmer que la plateforme de collecte et le dispositif d’entreposage permettent d’héberger les données au Canada.] 

· le lieu et le dispositif d’entreposage : Oui |_| Non |_|
· la liste des personnes ayant accès aux données : Oui |_| Non |_|
· la durée de conservation des données par le·la chercheur·e avant leur suppression : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
[bookmark: Texte27]     
Pour les banques de données : 
Sans objet |_|
· la nature de la banque de données (ex. Nvivo, Atlas-TI, SPSS, Excel) : Oui |_| Non |_|
· le lieu et le dispositif d’entreposage (ex. clé USB, lecteur réseau de l’USB, OneDrive) : Oui |_| Non |_|
· la liste des personnes ayant accès : Oui |_| Non |_|
· la durée de conservation des banques de données par le·la chercheur·e avant leur suppression : Oui |_| Non |_|
[bookmark: gestion_donnee_banque]Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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3. 2. 2. Entreposage dans un dépôt	
Sans objet |_|
Les informations présentées dans le cas d’un dépôt des données numériques, métadonnées ou banques de données comprennent :
· une description des données soumises : Oui |_| Non |_|
· le type de fichier déposé (ex. un fichier Excel contenant des données anonymisées, un fichier Word contenant les transcriptions d’entrevues où tout renseignement identificatoire a été retiré, etc.) : Oui |_| Non |_|
· le lieu du dépôt (le portail Boréalis – Dataverse, maintenant disponible, est fortement encouragé) : Oui |_| Non |_|
· le type d’accès accordé : Oui |_| Non |_|
· les mesures prises pour assurer la confidentialité et la protection des renseignements personnels des participant·e·s : Oui |_| Non |_|
· la section 3.1.7. du formulaire de proposition a bien été remplie : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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3. 2. 3. Évaluation de la dissémination des résultats
Les informations présentées concernant la dissémination des résultats : précisent dans quelle mesure la confidentialité des participant·e·s sera maintenue lorsque les résultats leur seront partagés ou lorsqu’ils seront rendus publics :
Oui |_| Non |_|
[bookmark: Dissemination_Resultat]Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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3. 2. 4. Évaluation des informations identificatoires et codifiées
Pour en connaitre davantage sur la dépersonnalisation et l’anonymisation des données, consulter les Directives sur la dépersonnalisation des données. 
Est-ce que cette recherche implique la collecte d’informations identificatoires ou codifiées (ex. demander de fournir une adresse courriel pour le retour aux participant·e·s) ? 
Oui |_| Non |_|
Dans le cas d’une recherche impliquant la collecte d’information directement identificatoires, indirectement identificatoire ou codifiée, la demande présente :
· une justification de la nécessité de recueillir ces informations : Oui |_| Non |_|
· une liste des personnes ayant accès à ces informations : Oui |_| Non |_|
· comment ces informations seront obtenues : Oui |_| Non |_|
· comment les informations seront conservées de sorte à assurer la confidentialité des participant·e·s : Oui |_| Non |_|
[bookmark: Information_identifications_codifiees]Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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3. 3. Évaluation des conséquences anticipées
Pour en connaitre davantage sur l’évaluation du risque, consulter le chapitre 2, section B de l’EPTC 2 (2022).
3. 3. 1. Risques
· Les risques anticipés sont bien précisés : Oui |_| Non |_|
· Les mesures (ex. identification de personnes ou organismes pouvant venir en aide) prises en vue de les réduire sont précisées : Oui |_| Non |_|
[bookmark: Consequences_Anticipees]Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
[bookmark: Texte32]     
Est-ce que vous prévoyez d’autres risques qui n’ont pas été précisés dans la demande ? 
Oui |_| Non |_|
Si oui, lesquels ?
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3. 3. 2. Bénéfices
Les bénéfices prévus sont bien décrits :
Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
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Est-ce que vous prévoyez d’autres bénéfices qui n’ont pas été précisés dans la demande ? 
Oui |_| Non |_|
Si oui, lesquels ?
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3. 3. 3. Compensation
Sans objet |_|
· La compensation octroyée aux participant·e·s est bien décrite : Oui |_| Non |_|
· La compensation octroyée aux participant·e·s est bien justifiée : Oui |_| Non |_|
· La compensation octroyée aux participant·e·s respecte les normes éthiques : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 4. Évaluation de la recherche visant les Premières Nations, les Inuits ou les Métis
Sans objet |_|
Dans le cas d’une recherche effectuée auprès des Premières Nations, des Inuits ou des Métis, le rôle de la communauté, ses représentant·e·s et/ou organismes dans l’encadrement de la recherche est clairement décrit et respecte les normes éthiques : Oui |_| Non |_|
La lettre d’entente obtenue auprès des communautés des Premières Nations, inuites ou métisses est annexée : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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3. 5. Évaluation des renseignements médicaux personnels
Sans objet |_|
Dans le cas d’une recherche faisant appel à des renseignements médicaux personnels, la demande précise dans quelle mesure la recherche respecte la Loi sur les renseignements médicaux personnels du Manitoba : Oui |_| Non |_|
Si vous avez répondu « non », expliquez pourquoi.
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Section 4 – Recommandation
Nom de l’évaluateur·trice :
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Veuillez choisir une des options suivantes :
|_|	Le niveau de risque est modifié et la proposition exige une évaluation plénière.
|_|	La proposition est jugée acceptable telle quelle sur le plan de l’éthique.
|_|	La proposition est jugée acceptable avec modifications.
|_|	La proposition exige une évaluation de la part du membre juriste.
|_|	La proposition est jugée inacceptable : le·la chercheur·e est invité·e à soumettre une nouvelle proposition. 


[bookmark: Section5]Section 5 – Commentaires
** Afin que tous les commentaires que vous avez écrits dans les sections précédentes se transcrivent ici, veuillez sélectionner tout le texte dans l’encadré, cliquez sur le bouton droit de votre souris, puis sur MISE À JOUR DES CHAMPS. **
1.3. Évaluation du niveau de risque :      
1.4. Conditions de réalisation
1. 4. 1. Financement par un organisme subventionnaire :      
1. 4. 2. Soutien financier ou autre :      
1. 4. 3. Partenariat :      
1. 4. 4. Recherche impliquant plusieurs établissements ou plusieurs comités d’éthique de la recherche :      
1. 4. 5. Évaluation par les pairs :      
1. 5. Conflits d’intérêts :      
2. 1. Problématique de recherche :      
2. 2. 1. Échantillon :     
2. 2. 2. Recrutement :     
2. 2. 3. Recrutement personnalisé :      
2. 3. Outils de collecte de données :     
2. 4. Déroulement de la collecte de données :     
2. 5. Calendrier de l’ensemble de la recherche :     
3. 1. 1. Consentement libre et éclairé :      
3. 1. 2. Consentement continu :      
3. 1. 3. Capacité décisionnelle des participant·e·s :      
3. 1. 4. Rapport d’autorité :      
3. 1. 5. Dérogation aux principes généraux du consentement :      
3. 1. 6. Utilisation secondaire de données identificatoires :      
3. 1. 7. Consentement élargi :      
3. 2. 1. Gestion des données : 
formulaires de consentement écrit :      
données physiques :      
données numériques :      
banques de données : Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
     
3. 2. 2. Dépôt en accès libre :     
3. 2. 3. Évaluation de la dissémination des résultats : Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
     
3. 2. 4. Évaluation des informations identificatoires et codifiées :Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
     
3. 3. 1. Risques :Si vous avez répondu « non » ou si vous jugez que des informations sont manquantes ou non conformes aux normes éthiques, expliquez pourquoi.
          
3. 3. 2. Bénéfices :          
3. 3. 3. Compensation :     
3. 4. Évaluation de la recherche visant les Premières Nations, les Inuits ou les Métis :     
3. 5. Évaluation des renseignements médicaux personnels :     
Merci.
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